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Aruba, 9 september 2015. 
 
Aan het Gemeenschappelijk Hof van Justitie van Aruba, 
J.G. Emanstraat 51, 
Oranjestad. 
 
Betreft: Verzoek ex artikel 15 WvS, klaagschrift inzake de beslissing van het 
               Openbaar Ministerie in Aruba  in de strafaanklacht van 25 mei 2015 tegen  
               de minister van Onderwijs, Gezinsbeleid en Volwasseneducatie,  
               Michelle Hooyboer-Winklaar. 
 
 
 
Edelachtbare Heren, 
 
 
Geeft eerbiedig te kennen: 
 
Jan de Ruijter, wonende in Aruba, handelend als burger, als voorzitter van de 
burgerbeweging Nos ta Aruba en als columnist/journalist voor het ochtendblad 
Solo di Pueblo, benadert uw Hof met het volgende klaagschrift ter zake de 
seponering en niet strafrechtelijke vervolging van Michelle Janice Hooyboer-
Winklaar. 
 
1. 
Voor wat betreft de (strafbare) feiten wil ik Uw Hof kortheidshalve verwijzen naar 
het vonnis van 6 mei 2015 in KG 624-2015 (PROD. 1) in de zaak van Michelle 
Hooyboer-Winklaar tegen Solo di Pueblo en Jan Gerrit de Ruijter, naar de pleitnota 
van 9 april 2015 (PROD. 2) en de daarbij behorende producties  
(PROD. 3).  
 
2. 
Het vonnis van de rechter in KG van 6 mei was dermate duidelijk dat een 
strafaanklacht ingediend kon worden op 25 mei 2015(PROD. 4)  onder andere 
omdat behalve de afwijzing van de eisen van minister Hooyboer-Winklaar omdat 
zij niet kon hard maken dat zij daadwerkelijk een dringend belang had, de rechter 
het nodig oordeelde om overwegingen ten overvloede, obiter dicta, naar voren te 
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brengen als argumentatie voor en ondersteuning van zijn beslissingen. Die 
overwegingen ten overvloede, zie punt 3.5 van het vonnis, productie 1, zijn niet 
gering, liegen er niet om en zijn veel betekenend.  
 
3.  
Daarop volgt de afwijzing en seponering door officier van Justitie mr. Bart Schmitz 
en hoofdoffcier mr. Eric Olthof op 13 juli 2015 (PROD. 5). De afwijzing en 
seponering verbaast niet meer omdat ALLE strafaanklachten tegen ministers op 
Aruba afgewezen worden. Verzet daartegen in de vorm van dit klaagschrift is 
daarom helaas de logische eerste, verdere stap in onze zoektocht naar sociale 
rechtvaardigheid, deugdelijkheid van bestuur, integriteit, en transparantie op 
Aruba. 
 
4. 
Behoudens de precieze klachten in punt 5, protesteren en klagen wij over het feit 
dat de beslissing van mr. Schmitz van het OM dateert van 13 juli 2015; dat die 
beslissing aangetekend aan mij wordt verstuurd doch mij pas op 3 augustus ter 
hand wordt gesteld op het postkantoor in Aruba!! Omdat dit in andere gevallen 
ook gebeurd is (de brief van het OM aan mij inzake minister Paul Croes van 9 juli 
werd mij eveneens pas op 3 augustus 2015 op het postkantoor ter hand gesteld!), 
kan ik alleen maar concluderen dat het Openbaar Ministerie kennelijk opzettelijk 
voor vertraagde verzending zorgt zodat de in het ongelijk gestelde partij niet 
binnen de wettelijke termijn zijn klaagschrift kan indienen. Dit verdient grondig 
onderzoek want het duidt op onaanvaardbare bescherming van ministers en de 
uitvoerende macht als burgers de kans ontnomen wordt bezwaar te uiten bij het 
Hof en aan de willekeur overgeleverd zijn van een officier en hoofdofficier van 
Justitie. Ook in dat opzicht beklaag ik mij over het Openbaar Ministerie in Aruba en 
ik verzoek hierbij expliciet een onderzoek naar de handelswijze van officier Schmitz 
en hoofdofficier Olthof. Ook wil ik verschoond worden van het feit dat ik niet 
binnen de daarvoor vastgestelde termijn heb kunnen reageren. Dat werd mij 
immers met kennelijke opzet onmogelijk gemaakt. 
 
5. 
Inzake de precieze klachten willen wij het volgende naar voren brengen: 
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5.1  
Dat het hier gaat om de (m.i.) vaststaande fraude, corruptie en bedrog van de 
minister van Onderwijs Michelle Hooyboer-Winklaar, die samen met haar 
echtgenoot en de aan haar echtgenoot gelieerde aandeelhouders van 
InsureToStudy gekonkeld, gesjoemeld en gefraudeerd heeft bij de gunning van een 
verzekeringsservicepakket ten behoeve van 1200  in Nederland wonende 
Arubaanse studenten aan InsureToStudy met het gezamenlijke doel om zich daarbij 
te verrijken ten koste van deze Arubaanse studenten  die nu zoals inderdaad 
bewezen, gedupeerd zijn. 
 
5.2 
Dat alle aan de aanbesteding deelnemende partijen moesten voldoen aan 
aanbestedingsvoorwaarden waaronder een financieel verslag over de 
voorafgaande twee jaren alsmede een bankreferentie. 
 
5.3  
Dat het bedrijfje InsureToStudy de gunning won ondanks dat het pas opgericht 
werd en niet voldeed aan de gunningsvoorwaarden. 
 
5.4  
Dat dit bedrijf slechts een gestort en geplaatst kapitaal heeft van 1 Euro en dus niet 
kapitaalkrachtig genoeg is voor miljoenen transacties. 
 
5.5  
Dat het bedrijf geen werknemers in dienst heeft, niet over een vaste telefoonlijn 
beschikt en slechts via een 06 nummer bereikbaar is waardoor zij niet op de juiste 
wijze de belangen van 1200 in Nederland wonende Arubaanse studenten kan 
behartigen. 
 
5.6  
Dat de aandeelhouders van dit bedrijf ten tijde van de gunning, vastgelegde en 
vaststaande nauwe internetcontacten onderhielden met de echtgenoot van 
minister Hooyboer-Winklaar en dat alles erop duidt dat hij heeft bijgedragen aan 
de gunning aan InsureToStudy van de te verrichten (in het openbaar aanbestede) 
dienstverlening. 
Dat deze contacten door de minister en door haar advocaten ontkend werden maar 
ter zitting van het kort geding overtuigend aangetoond en bewezen werden. 
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5.7  
Dat nooit en te nimmer is gesteld noch gebleken dat InsureToStudy valt te 
vereenzelvigen met de Jonker-Schotte Adviesgroep BV, zoals op de valreep door de 
advocaten van Hooyboer-Winklaar tijdens de behandeling van het kort geding op 
9 april 2015 mondeling even snel vermeld werd. 
 
5.8  
Dat ook de dagelijkse praktijk heeft uitgewezen dat Arubaanse studenten 
regelmatig achter het net vissen nu InsureToStudy haar contractuele verplichtingen 
jegens de studenten niet nakomt. 
 
5.9  
Dat uit de bovenstaande feiten beoordeeld mag worden dat de beschuldigingen 
door Solo di Pueblo en De Ruijter, zeer zeker grond hebben en niet onrechtmatig 
jegens Hooyboer-Winklaar zijn. 
 
5.10  
Dat de stellingen door Solo di Pueblo en De Ruijter nooit en te nimmer duidelijk en 
overtuigend zijn weerlegd door Hooyboer-Winklaar, niet vóór het kort geding en 
ook niet daarna! Door die uitleg niet (en zeker niet in onvoldoende mate) te geven, 
roept Hooyboer-Winklaar nu zelf een grondig onderzoek over zich af. 
 
5.11  
Dat minister Hooyboer-Winklaar stellingen en verwijten van Solo di Pueblo en De 
Ruijter hierboven genoemd onder nummer 5.2, 5.3, 5.4, en 5.5, niet eens ontkend 
heeft omdat het hier om niet te ontkennen feiten gaat en dat het gestelde onder 
punt 5.6  weliswaar ontkend werd door de advocaten maar dat  de correspondentie 
daarover nu eenmaal vast staat en het ontkennen daarvan duidelijk op leugens 
berust hetgeen extra aanleiding tot verder onderzoek geeft. 
 
5.12  
Dat het OM  er onterecht geen aandacht aan wil besteden dat het bedrijfje 
InsureToStudy op de dag van de gunning op 13 november 2014 NIET bestond en 
pas opgericht werd op 18 november 2014 en dat het niet mogelijk kan zijn dat een 
bedrijf dat nog niet bestaat een gunning wint en dat het hier wel heel duidelijk een 
doorgestoken kaart en fixed bidding betreft. 
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5.13  
Dat het OM in Aruba er niet mee weg kan komen met de simpele afwimpeling dat 
er geen onrechtmatige daad zou hebben plaatsgevonden en zeker geen die 
strafbaar zou zijn volgens het strafrecht van Aruba en er geen commuun delict 
gepleegd zou zijn. Het argument van het OM komt er op neer dat indien 
ambtsdragers de comptabiliteitsverordening overtreden doch er zelf niet duidelijk 
en onmiddellijk rijk van worden, het OM niets kan of zal doen. Ik wil gaarne tijdens 
de behandeling van het klaagschrift op het requisitoir van het OM zelf, in de 
strafzaak tegen de voormalige minister van Financiën R.R. Croes uitgebreid 
terugkomen om aan te tonen dat bovenstaand argument van het OM zeker niet 
heilig is. Er is in ieder geval sprake van grove voorkeursbehandeling aan 
InsureToStudy, waarvan achteraf de aandeelhouders studievrienden bleken te zijn 
van de echtgenoot van Hooyboer-Winklaar die ten tijde van de gunning nauwe 
internetcontacten met hen onderhield, die ontkend werden doch die aantoonbaar 
vast staan. 
 
5.14  
Dat InsureToStudy het enige bedrijf was dat heeft mogen afwijken van de eisen van 
financiële verslagen en bankreferenties. De voorwaarden voor de aanbesteding 
werden door de minister bijgesteld ten gunste van InsureToStudy zonder die 
voorwaarden openbaar te maken en andere gegadigden een kans te geven om op 
die basis een offerte uit te brengen, hetgeen een onrechtmatige daad c.q. handelen 
in strijd met het aanbestedingsrecht inhoudt op basis van het gelijkheidsbeginsel 
en het tranparantiebeginsel. Klager verwijst naar de uitspraak van het Hof van 
Justitie van 24 maart 2015, EJ 701/2013 ghis 69120 H-228/2014 tussen Barcadera 
Container Terminal NV en Aruba Ports Authority NV. 
 
5.15  
Dat de echtgenoot van minister Hooyboer-Winklaar, de directeur is van een 
verzekeringsbedrijf op Aruba en dat de bemoeienissen van die echtgenoot op het 
gebied van verzekeringen met a) de werkzaamheden van de minister op het terrein 
van verzekeringen en b) de werkzaamheden van zijn studievrienden in de 
verzekeringsbranch bij InsureToStudy, zonneklaar duidt op onoirbare 
belangenverstengelingen die nader onderzoek vereisen.  
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6.   
Dat zoals eerder het geval was bij de strafaanklacht tegen de minister van 
Toerisme, Otmar Oduber in de Hard Rock-hotelaffaire, het Openbaar Ministerie op 
Aruba er onterecht vanuit gaat dat het de klagende burger is die met 100 procent 
bewijs op tafel moet komen voordat het OM tot strafrechtelijk onderzoek overgaat 
en dat het OM in Aruba willens en wetens haar wettelijke verantwoordelijkheden  
voor het opsporen van misdrijven en het onderzoek van klachten aan haar laars 
lapt wat een uitermate laakbare houding is van het OM in Aruba als de hoogste 
hoeder van de openbare orde. Juist het OM is via de politie en de officieren van 
Justitie de eindverantwoordelijke voor de opsporing van misdrijven en niet de 
klagende burger, die niet beschikt over de middelen, het geld, de bekwaamheid, 
manpower en de bevoegdheden voor onderzoek. Hoe het wél kan en moet, lezen 
we regelmatig in de media met verslaggeving over Curaçao, waar het OM zaken 
onderzoekt die het weet vanuit kranten-  en persberichten! 
 
7. 
Dat continu blijkt dat het Openbaar Ministerie in Aruba zich steeds weer laat leiden 
door aanwijzingen van de regering en de minister van Justitie. In Nederland worden 
de regels wel goed toegepast: Alvorens een aanwijzing (een opdracht hoe te 
handelen) te geven, moet de minister van Justitie eerst voor advies naar het college 
van procureurs-generaal; bij een aanwijzing moet de rechter geïnformeerd worden 
en als de minister geen vervolging wil zien, dient hij dat te melden aan het 
parlement! 
Het Openbaar Ministerie in Aruba laat zich helaas geheel leiden door aanwijzingen 
van de minister van Justitie, zonder advies vooraf, zonder de rechter of het 
parlement, de zoveelste reden en zoveelste bewijs dat de trias politica, de scheiding 
der machten in Aruba niet bestaat. 
Er lopen thans onderbouwde en goed gedocumenteerde strafaanklachten tegen 
maar liefst 8 van de 9 ministers van het kabinet Mike Eman 2, die geen van alle 
behandeld worden door het OM op Aruba of waar zelfs niet eens een antwoord 
op wordt ontvangen. De politieke invloed en de ongeoorloofde inmenging van de 
regering en de minister van Justitie hebben de onafhankelijkheid van de 
rechtspraak op Aruba en de onafhankelijkheid van justitie in gevaar gebracht met 
alle gevolgen van dien voor rechtszekerheid en de deugdelijkheid van bestuur op 
Aruba en dit verdient onmiddellijke aandacht zonder uitstel. 
 
8. 
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Het Openbaar Ministerie in Aruba, officier van Justitie Bart Schmitz en hoofdofficier 
van Justitie Eric Olthof verzaken hun plichten tegenover de Arubaanse bevolking 
die niet langer op een onpartijdig en deugdelijk functioneren van het Openbaar 
Ministerie kunnen vertrouwen met alle gevolge van dien 
 voor de rechtszekerheid op Aruba. Dit is dan ook de reden dat ik mij per brief van 
27 augustus 2015 tot de President van het Gemeenschappelijk Hof van Justitie in 
Curaçao heb gewend alsmede tot het College van procureurs-generaal in  
Den Haag en tot de President van de Hoge Raad der Nederlanden in Den Haag die 
ik daarom uit beleefdheid wederom een kopie aanbied van dit klaagschrift. 
 
9. 
Het is op grond van al het bovenstaande, eventueel aan te vullen ter gelegenheid 
van de behandeling van het onderhavige klaagschrift, dat De Ruijter, Uw Hof 
benadert met bijgaand verzoek. 
 
WESHALVE VERZOEKENDE DAT HET UWE HOVE MOGE BEHAGEN 
het Openbaar Ministerie in Aruba te bevelen alsnog tot vervolging over te gaan van 
Hooyboer-Winklaar. 
 
 
Aruba, 9 september 2015, 
 
 
 
Jan de Ruijter, 
Voorzitter Nos ta Aruba, 
Bakval 7B, 
Aruba. 
E: janderuijter@yahoo.com 
M: (297) 739-9241 
 
NB: Met oog op de trage postbezorging in Aruba, verzoek ik u beleefd om 
correspondentie aan mijn e-mailadres te versturen. 
 
 
 
Bijlagen: 

mailto:janderuijter@yahoo.com
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Produktie 1, kortgedingvonnis van 6 mei, 2015 
Produktie 2, pleitnota van 9 april 2015 
Produktie 3, bijbehorende produkties 9 april 2015 
Produktie 4, strafaanklacht van 25 mei 2015 
Produktie 5, afwijzing door het Openbaar Ministerie in Aruba 
 
 
cc.:  
 
Z.E. de Gouverneur van Aruba, 
De heer F.J. Refunjol, 
Plaza Hebby Eman, 
E: budhulall@kabga.aw  
 
De Minister-President van Nederland,  
De heer M. Rutte,  
d.t.k.v. drs. T. (Tanja) Timmermans, 
Vertegenwoordiging van Nederland in Aruba, 
L.G. Smith Boulevard 44, Oranjestad, 
E: Tanja.timmermans@vno.minbzk.nl 
 
De Minister van Binnenlandse Zaken en Koninkrijksrelaties, 
dr. R.H.A. Plasterk, 
d.t.k.v. drs. T. (Tanja) Timmermans. 
 
De secretaris-generaal ministerie van Binnenlandse Zaken  
en Koninkrijksrelaties, 
drs. R (Richard) van Zwol, 
d.t.k.v. drs. T. (Tanja) Timmermans. 
 
 De Vertegenwoordiging van Nederland in Aruba, 
 Mevr. T. (Tanja) Timmermans, 
L.G. Smith Boulevard 44, Oranjestad, 
E: Tanja.timmermans@vnominbzk.nl  
 
 
 

mailto:budhulall@kabga.aw
mailto:Tanja.timmermans@vnominbzk.nl
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 Het College Financieel Toezicht,  
 De heer K. van Nieuwamerongen, 
De Rouvilleweg 39, 
Willemstad, Curaçao 
E: info@cft.an 
 
De heer A. Bosman, 
Lid van de Tweede Kamerfractie van de VVD, 
E: a.bosman@tweedekamer.nl 
 
 
De heer J. Recourt, 
Voorzitter Commissie Koninkrijksrelaties, 
E: j.recourt@tweedekamer.nl  
 
 
De heer R. van Raak,  
Lid van de Tweede Kamerfractie van de SP,  
E: rvraak@sp.nl 
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